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BR.0003.83.2019.MZ
Pani
Matgorzata Storma- Piotrowska
Przewodniczgca Rady Miejskiej
w Maszewie.

Odpowiadajac na Pani zapytanie zadane na XHi sesji Rady Miejskiej w Maszewie
w dniu 24 paidziernika 2019 r. o treci: ,Czy Pan Burmistrz byt inicjatorem skargi
prokuratora rejonowego w Golenjowie dotyczacego Uchwaty Rady Miejskiej w Maszewie
z dnia 23 lutego 2007 r. Nr IV/27/07? Czy zna Pan Burmistrz konsekwencje wyroku Sadu”,
informuje, ze:

W dniu 23 lutego 2007 r. Rada Miejska w Maszewie podjefa uchwate Nr IV/27/2007
w sprawie poboru podatkéw w drodze inkasa, okreélenia inkasentéw oraz wysokosci
wynagrodzenia za inkaso. W uchwale wyznaczono inkasentdow upowainionych do poboru
podatku rolnego, le$nego, od nieruchomosci i od posiadania pséw. Na terenie
poszczegdlnych sotectw sottysow, oraz Urzad Miejski na terenie miasta Maszewo.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 23 maja 2019 r.
sygn. Akt VIl SA/Wa 211/19 przypomniat, ze utrwalone w orzecznictwie sadow
administracyjnych sg juz poglady prawne, w éwietle ktdrych wskazanie (okreslenie)
inkasentéw powinno mie¢ postaé konkretnego okreélenia, odnoszacego sig do
zindywidualizowanego podmiotu (poprzez podanie imienia i nazwiska w przypadku osoby
fizycznej oraz podanie nazwy w przypadku osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
nieposiadajacej osobowosci prawnej). Oznacza to, ?e okreélenie czy tez wyznaczenie
inkasenta moze dotyczy¢ jedynie osoby wskazanej w sposéb konkretny. Nie bez znaczenia
jest takze argument, ze podatnik ma prawo do tego, zeby po zapoznaniu sig z nalezycie
ogtoszonym aktem prawa miejscowego wiedzie¢, kto jest uprawniony do pobrania od niego
podatku. Powierzenie komus stanowiska inkasenta musi poprzedzi¢ zgoda danego
podmiotu na przyjecie faczacych sig z tym obowigzkow.

Z uwagi na to, ze w uchwata IV/27/07 Rady Miejskiej w Maszewie z dnia 23 lutego
2007 r. w sprawie poboru podatkéw w drodze inkasa, okreslenia wysokosci inkasentow

oraz wysokoéci wynagrodzenia inkaso nie okresla w sposéb konkrety inkasentéw poprzez



podanie imienia i nazwiska w przypadku osoby fizycznej oraz podanie nazwy w przypadku
osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nieposiadajace] osobowosci prawnej
przedtoiytem na Xl nadzwyczajna sesje¢ Rady Miejskiej w Maszewie projekt uchwaty
uchylajacg uchwate w sprawie poboru podatkéw w drodze inkasa, okreslenia inkasentdw
oraz wysokosci wynagrodzenia za inkaso uzasadniajac to tym, Ze: ,Prokurator Rejonowy
w G. wnidst do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge na uchwate
Rady Gminy J. z dnia [..] listopada 2004 r. nr [..] w przedmiocie poboru podatku od
nieruchomosdci, rolnego i lesnego w drodze inkasa oraz okreélenia inkasentéw
| wynagrodzenia za inkaso. Wystepujac o stwierdzenie jej niewainoséci w catosci, postawit
zarzuty istotnego naruszenia art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz przepisdw art.
b ust. 12 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, art. 6 ust. 8 ustawy o podatku lesnym
i art. 6b ustawy o podatku rolnym w zwigzku z art. 18 ust. 2 pkt. 8 ustawy o samorzadzie
gminnym poprzez ustalenie, Ze inkaso podatkéw rolnego, lesnego i od nieruchomosci
powierza sig softysom z poszczegdélnych sotectw, podczas gdy tresé powotanych wyzej
przepiséw ustaw podatkowych wskazuje na konieczno$é zindywidualizowania inkasentéw
bezposrednio w uchwale, tj. wyznaczenia (okreélenia) z imienia i nazwiska osoby fizycznej,
aby nie budzifo watpliwosci, na kogo obowiazek zostat nafoiony. Sprawa zajat sie
Wojewodzki Sad Administracyjny (Wyrok WSA w Warszawie z dnia 23 maja 2019 r. sygn.
Akt VIII SA/Wa 211/19), ktdry przypomniat, 7e utrwalone w orzecznictwie sadéw
administracyjnych s3 juz pogiady prawne, w S$wietle ktérych wskazanie (okreslenie)
inkasentéw powinno mie¢ posta¢ konkretnego okreslenia, odnoszacego sie do
zindywidualizowanego podmiotu {poprzez podanie imienia i nazwiska w przypadku osoby
fizycznej oraz podanie nazwy w przypadku oscby prawnej lub jednostki organizacyjne;
nieposiadajacej osobowosci prawnej). Na gruncie rozpoznawanej sprawy oznacza to, ze
okresienie czy tez wyznaczenie inkasenta moze dotyczyé jedynie osoby wskazanej w sposéb
konkretny. Nie bez znaczenia jest takze argument, ze podatnik ma prawo do tego, zeby po
zapoznaniu si¢ z nalezycie ogtoszonym aktem prawa miejscowego wiedzieé, kto jest
uprawniony do pobrania od niego podatku.

Powierzenie komus stanowiska inkasenta musi poprzedzi¢ zgoda danego podmiotu
ha przyjecie faczacych sie z tym obowigzkéw.

- Z uwagi na to, ze w uchwata IV/27/07 Rady Miejskiej w Maszewie z dnia 23 lutego
2007 r w sprawie poboru podatkéw w drodze inkasa, okreslenia wysokosci inkasentéw
oraz wysokosci wynagrodzenia inkaso nie okresla w sposéb konkrety inkasentéw poprzez
podanie imienia i nazwiska w przypadku osoby fizycznej oraz podanie nazwy w przypadku
osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nieposiadajgcej osobowosci prawnej padjecie
uchwaty jest zasadne.”

Radni Rady Miejskiej w Maszewie przedmiotowego projektu uchwaty nie podjeli.

Wobec powyzszego pismem z dnia 22 sierpnia 2019 r. sygn. FB.310.1.8.2019.MS



wystgpitem do Prokuratora Rejonowego w Goleniowie o zajecie stanowiska w przedmiocie
uchwaty Nr IV/27/07 z dnia 23 lutego 2007 r. Rady Miejskiej w Maszewie.

Prokuratura Rejonowa w Goleniowie w dniu 9 paZdziernika 2019 r. wniosta do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie skarge sygn. PR Pa. 46.2019
w zakresie uchylenia uchwaty nr IV/27/07, z ktéra catkowicie sie zgadzam i nie wnosze do
niej zadnych zastrzezen.

Zgodnie z ustawg z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze, Prokuratura
wykonuje zadania w zakresie $cigania przestepstw oraz stoi na strazy praworzadnosci (art.
2). Udziat Prokuratora przed sgdami administracyjnymi okreslaja rowniez przepisy art. 881,
art. 5081, art. 5383 i art. 3§2 pkt 5 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r- Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi.

Bedac przekonanym o tym, ze uchwata Rady Miejskiej w Maszewie Nr IV/27/07 jest
niezgodna z obowigzujgcymi przepisami prawa, biorgc pod uwage, ze wigkszos¢ radnych
Rady Miejskiej w Maszewie glosowata przeciwko jej uchyleniu, zobowiazany bytem do
podjecia krokéw prawnych zmierzajgcych do wyeliminowania jej z obrotu prawnego, co tez
uczynitem wnioskujac o to do Prokuratury Rejonowej w Goleniowie.
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